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Paivan epistola

"Kun Keefas sitten tuli Antiokiaan, nousin vastustamaan hdntd julkisesti, koska hdn oli menetellyt
vaarin. Aikaisemmin han oli ottanut osaa yhteisiin aterioihin pakanuudesta kaantyneiden kanssa.
Mutta kun sinne oli tullut Jaakobin luota muutamia miehi&, han jai pois ja eristaytyi kdantyneista,
koska pelkasi niita, jotka vaativat ympérileikkausta. Samalla tavoin alkoivat teeskennella myds muut
juutalaiset, ja jopa Barnabas seurasi heidan esimerkkiadn. Mutta kun miné nain heidan poikkeavan
evankeliumin totuuden tieltd, sanoin Keefakselle kaikkien kuullen: "Jos sind juutalaisena voit luopua
juutalaisten tavoista ja eldd pakanoiden lailla, miksi pakotat pakanoita elam&an niin kuin
Juutalaiset?” Me olemme syntyperdltimme juutalaisia, emme syntisid pakanoita. Kun kuitenkin
tiedamme, ettei ihminen tule vanhurskaaksi tekemalla lain vaatimia tekoja vaan uskomalla
Jeesukseen Kristukseen, olemme mekin uskoneet Jeesukseen Kristukseen, jotta tulisimme
vanhurskaiksi haneen uskomalla emmeka tekemalla lain vaatimia tekoja. Eihan kukaan ihminen tule
vanhurskaaksi tekemdlld mitd laki vaatii.” (Gal. 2: 11 — 16)

Paavali vastusti Keefasta (Pietaria) julkisesti, vaikka Keefas oli yksi Jerusalemin
seurakunnan “pylviistd” ja Jeesuksen ldhimpid opetuslapsia. Nadhtdvésti sekd Paavali ettd Pietari
olivat tulleet Antiokiaan apostolien kokouksen jdlkeen. Tdassa kokouksessa oli todettu, ettd

pakanuudesta k&antyneité ei tarvitse ymparileikata.

Kysymys pakanoiden ympérileikkaamisesta vaivasi edelleen alkukirkkoa. Antiokiaan “oli tullut
Jaakobin luota muuutamia miehid” kuvaa tilannetta. Jerusalemin juutalais-Kristillisissa piireissa
vaadittiin edelleen Mooseksen lain ankaraa noudattamista, myds ymparileikkausta. Mutta kyse ei
nahtavasti ollut vain ympdrileikkauksesta, vaan siihen on voinut kytkeytyda myds kysymys
juutalaisten ruokasaant6jen noudattamisesta. Apostolien kokous antoi tésté joitakin sdadoksia, mutta
ei ehké tarpeeksi selvasti: piti karttaa epdjumalanpalveluksen saastuttamaa, verta ja lihaa, josta verta
ei ollut laskettu (Ap.t. 15: 20). Muuten Vanhan testamentin laki ei koskenut pakanuudesta k&antyneité.
Pietari pelké&si néitd Mooseksen lain ankaraa noudattamista vaativia ihmisia ja ei osallistunut yhteisiin

aterioihin.

Miti tarkoittaa “yhteiset ateriat”. Selitysmalleja on kaksi. Joko ne ovat seurakunnan yhteisid aterioita
ilman yhteyttd jumalanpalvelukseen. Tai sitten kyse on niistd aterioista, joiden aikana “murrettiin

leipdd” eli toimitettiin ehtoollisen sakramentti. Vasta ensimmaisen vuosisadan lopulla ehtoollisen



sakramentti tuli osaksi ateriasta erillistd jumalanpalvelusta. Kummassakin tapauksessa Pietarin
toiminta olisi vadrin. Pakanuudesta pois k&&ntyneiden ei tarvinnut noudattaa juutalaisten
ruokasadadoksig, ainoastaan epdjumalle uhratut asiat ja veri olivat kartettavia asioita. Paljon
vakavammaksi asia tulee, jos kyse on ehtoollisen sakramentista. Silloin Pietarin toiminta olisi Kirkon
ykseytta horjuttavaa, jos ei voida osallistua yhteiseen ehtoolliseen. Pietarin toiminta antoi sellaisen
kuvan, ettd vain juutalais-kristitty on oikea kristitty. Vaikka Antiokian seurakunnan enemmisto oli
pakanuudesta k&antyneitd ja Pietarin toiminta oli vdhemmiston toimintaa, niin kyse oli vakavasta

asiasta. Taman takia Paavali julkisesti moitti Pietaria.

Vapaus Vanhan testamentin laista tarkoittaa vapautta niin ymparileikkauksesta kuin juutalaisten
ruokasaanngista. Barnabas ja muut juutalaiset olivat seuranneet Pietarin esimerkkid. T&ssé oli vaara,
ettd myos pakanakristityt ottaisivat Pietarin toiminnan oikeana mallina. Apostolien tekojen Kirja ei
kerro, tuliko asia ratkaistuksi Antiokiassa. Paavalin Kirjeista tieddmme, ettd muualla uusissa

seurakunnissa tasta aiheesta keskusteltiin.

Varhaisen kirkon edustajat selittdessaén tata tekstia olettavat, ettd kyse ei ollut varsinaisesta riidasta
apostolien valilla. Heiddan mukaansa Pietari salli juutalaisten keskuudessa ymparileikkauksen, jotta
juutalaiset eivat jarkyttyisi ja heidan olisi helpompi omaksua usko Kristukseen. Se oli myds syy, miksi
Pietari ei Antiokiassa osallistunut yhteisiin aterioihin. He olettavat, ettd Paavalin arvostelu Pietarin
toiminnasta tapahtui apostolien keskindisesta sopimuksesta. Nain Pietarin osittainen véara toiminta

tulisi julki ja kertoisi oikean toimintatavan myds juutalaiskristityille.

”Me olemme syntyperdltimme juutalaisia, emme syntisid pakanoita” on Paavalin ironiaa.

Tekstimme loppu tiivistaa tdmén aiheen siihen, miten ihminen pelastuu. IThminen ei pelastu tekemalla
lain vaatimia tekoja vaan uskomalla Kristukseen. Ympérileikkaus ei ketédan pelasta, eivat myoskaan
ruokasaantdjen noudattaminen. Usko Kristukseen tuo vanhurskauden ja tamé pelastaa
ithmisen. ”Eihdn kukaan ihminen tule vanhurskaaksi tekemélld mitd laki vaatii” on muunnelma

psalmista: ” Al vaadi palvelijaasi tuomiolle, sill4 sinun edessisi ei yksikiiin ole syyton.” (Ps. 143: 2)
Paivéan evankeliumi
“Jeesus ldhti miehen mukaan, ja suuri vikijoiukko seurasi hdntd ja tungeksi hdnen ympdrillddn.

Siella oli my6s nainen, jota kaksitoista vuotta oli vaivannut verenvuoto. Han oli karsinyt paljon

monien laakarien kasissa ja kuluttanut kaiken omaisuutensa saamatta mitdan apua; pikemminkin



hanen tilansa oli huonontunut. Han oli kuullut Jeesuksesta, ja nyt han vaentungoksessa tuli Jeesuksen
taakse ja kosketti hdnen viittaansa. Nainen ndet ajatteli: “Jos pddsen koskettamaan edes hdnen
viittaansa, niin mind paranen.” Siind samassa verenvuoto tyrehtyi ja han tunsi ruumiissaan, etta
vaiva oli poissa. Jeesus tunsi heti, ettd hanesta oli lahtenyt voimaa. Han kaantyi tungoksessa ja
kysyi: "Kuka koski vaatteisiini?” Opetuslapset sanoivat hdinelle: Sind ndet, millaisen tungoksen
keskelld olet, ja kysyt: kuka koski minuun?” Mutta Jeesus katseli ympdrilleen néihddkseen sen, joka
niin oli tehnyt. Nainen vapisi pelosta, silla han tiesi, mita hanelle oli tapahtunut. Han tuli Jeesuksen
eteen, heittdytyi maahan ja kertoi héanelle totuudenmukaisesti kaiken. Jeesus sanoi
hdnelle: " Tyttdreni, uskosi on parantanut sinut. Mene rauhassa, sind olet pddssyt vaivastasi.” (Mark.

5: 24 — 34)

Témi kertomus on laitettu sisdlle” kertomukseen Jairoksen tyttirestd. Sama kertomus paljon
lyhyempana 16ytyy Matteukselta (Matt. 9: 20 — 22) ja Luukkaalta (Luuk. 8: 43 — 48). Kaksitoista
vuotta jatkunut verenvuoto on madritelty joko runsaiksi kuukautisiksi tai se voi olla emattimen
sidekudoksesta tuleva vuoto. Teksti ei kerro naisen nimed, kirkon perinteessd hdnen nimekseen

mainitaan Veronika.

Hénen halunsa koskettaa Jeesuksen viittaa liittyy uskoon, ettd Jeesuksesta lahtevé voima voi parantaa
hénet. Hanen epdasuora l&dhestymistapansa liittyy siihen, ettd juutalaisen perinteen mukaan hén
vertavuotavana oli rituaalisesti saastainen ja siirsi saastaisuutensa kaikkeen, mihin koski (3. Moos.

15: 25 — 30). Han ei olisi saanut koskettaa muita ihmisia.

Naisen toive parantumisesta siséltdd muutakin, kuin mit& suomalainen ajattelee. Varhaisessa kirkossa

parantuminen oli sana, jota kaytettiin pelastumisesta.

’Siind samassa verenvuoto tyrehtyi”, tarkoittaa nopeaa ja lopullista parantumista. Jeesus ei sanonut
sanaakaan eikd tehnyt mitéan. Jeesus on tietoinen tapahtuneesta. Han Kkysyi, kuka kosketti hanta.

Opetuslapset viittaavat suureen ihmisjoukkoon osoittaakseen vastauksen saamisen vaikeuden.

”Jeesus tunsi heti, ettd hénestd oli lihtenyt voimaa.” Tami ei merkitse sitd, ettd Jeesuksessa
oleva ”voima” olisi jotenkin vihentynyt. Asiaa on katsottava toisella tavalla. Paremman ajattelutavan
antaa opettajan ja oppilaan suhde. Opettaja antaa oppilaalleen tietoa, mutta ei meneté sitd itsestaan.
Tiedon siirtdmisen opettaja kylla havainnoi. Sama asia oli nyt tapahtuneessa parantumisessa. Jeesus

pysyy “tidydessd voimassa” vaikka Hénestd “’1dhti voimaa”.



Nainen tuli nimenomaan koskettamaan Jeesusta. Taman ymparilla tungeksi ihmisid, mutta he eivéat
koskettaneet Hanta. Nainen kosketti Jeesusta, silla han uskoi Jeesuksen voivan parantaa hénet. Tama
meididnkin on muistettava. Me emme saa vain tulla ”ihmettelemédin” kirkkoon, vaan meiddn on

tultava kohtaamaan itse Kristus. Silloin Hanesta tulee meille parantaja ja pelastaja.

Naisen pelko voi liittyd h&nen rituaaliseen epdpuhtauteensa tai sitten se liittyi tapahtuneeseen
ihmeeseen. Voi olla, ettd hdn myos ajatteli varastaneensa parantumisensa koskettamalla ilman lupaa
Jeesuksen viittaa. Nainen kertoi totuudenmukaisesti kaiken. Naisen heittdytyminen Jeesuksen eteen
on jo Jumalan palvelemista. Jeesus ei sanonut, ettd Han itse olisi parantanut naisen, vaan Han
sanoi: ”Uskosi on parantanut sinut”. Jeesuksen sanat voidaan kédntdd myo0s: uskosi on pelastanut
sinut. Nainen ei siis ollut varastanut mitddn Jeesukselta. ”Mene rauhassa” on Vanhan testamentin

muoto hyvastella toinen.



